FALLO DE ADJUDICACION DE CONTRATO
LICITACION PUBLICA NACIONAL ESTATAL No. 001
CONCURSO No. MSI-DOSPM-LP-003-2023
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- FALLO DE ADJUDICACION DE CONTRATO -

En la Ciudad de San Ignacio, Municipio de San Ignacio, Estado de Sinaloa, México, el dia 07 de agosto del 2023,
los suscritos integrantes del Comité& unico de Obras del Municipio de San Ignacio; Unificando a la Junta Municipal
de Agua Potable y Alcantarillado de San Ignacio, en conformidad con lo establecido en los Articulos 11 fraccion
II, 33 parrafo primero, fraccion V, 58 parrafo primero y 59 de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados
con las Mismas del Estado de Sinaloa; emite el presente fallo de adjudicacion de contrato correspondiente al
Concurso No. MSI-DOSPM-LP-003-2023 de la Licitacién Publica Nacional Estatal No. 001 convocada por el H.
Ayuntamiento de San Ignacio a través de Direccién de Obras y Servicios Publicos Municipales, con la finalidad de
realizar la obra denominada:

PAVIMENTACION CON CONCRETO HIDRAULICO DE CALLE A UN COSTADO DE LA ESCUELA PRIMARIA,
EN LA LOCALIDAD DE CAMPANILLAS, MUNICIPIO DE SAN IGNACIO, ESTADO DE SINALOA.

El dictamen de analisis detallado cualitativo y evaluatorio que sirve de base para emitir el presente fallo, se emitid
el dia 07 de agosto de 2023 por el Comité tnico de Obras del Municipio de San Ignacio; Unificando a la Junta
Municipal de Agua Potable y Alcantarillado de San Ignacio.

En el acto de presentacion y apertura de propuestas, se presentaron y se recibieron los sobres cerrados con las
propuestas técnicas y econémicas y documentos legales de 04 (cuatro) licitantes, mismas que fueron aceptadas,
abriendo las propuestas técnicas - econémicas para revisar cuantitativamente la documentacion, siendo las

siguientes:
No. LICITANTE
1 FERNANDO GONZALEZ FIGUEROA
2 JESUS IGNACIO GONZALEZ SALCIDO
3 LIC. MANUEL AARON ARIAS
4 ING. HUGOMAR PERAZA PONCE

Los licitantes cuyas propuestas no cumplen con los requerimientos técnicos solicitados en las bases de licitacion,
por lo que se desechan, son las siguientes:

NO HUBO PROPUESTAS DESECHADAS

Los licitantes cuyas propuestas se consideraran SOLVENTES en su aspecto técnico, donde se aplica el mecanismo
de puntos y porcentajes, el licitante debera obtener en su propuesta técnica un minimo de 37.50 de los 50 puntos
que se pueden obtener para considerarse solvente.

La evaluacién considero los siguientes puntos por rubro:

e Calidad de la Obra 17 Puntos
e Capacidad del Licitante 12 Puntos
* Experiencia y Especialidad del Licitante 13 Puntos
¢ Cumplimientos de Contratos 5 Puntos
e Contenido Nacional 3 Puntos
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Como resultado del andlisis de las propuestas técnicas, se obtuvo lo siguiente:
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Una vez realizado el analisis cualitativo, asi como su valoracion por el mecanismo de puntos y porcentajes de la
propuesta tecnica, los licitantes cuyas propuestas se consideraron DESECHADAS por no cumplir ni satisfacer los
requisitos técnicos solicitados por la convocante: de conformidad con lo establecido en las bases de la presente
licitacion, en el punto 5.4 CRITERIOS PARA LA EVALUACION DE LAS PROPOSICIONES MEDIANTE EL
MECANISMO DE PUNTOS Y PORCENTAJES, I. La puntuacién o unidades porcentuales a obtener en la
propuesta técnica para ser considerada solvente y, por tanto, no ser desechada, sera de cuando menos 37.5 de

los 50 maximos que se pueden obtener en su evaluacion y fueron las siguientes, por los motivos que en las
mismas se indican;

NO HUBO PROPUESTAS DESECHADAS
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PROPUESTAS TECNICAS SOLVENTES

Una vez realizado sy valoracion por el mecanismo de puntos Yy porcentajes, los licitantes Cuya propuesta S| se
consideraron SOLVENTES en Su aspecto técnico, por cumplir con todos los requisitos técnicos solicitados por la
37.

convocante y haber obtenido un minimo de 37.50 de los 50 puntos que se pueden obtener para considerarse
solvente, so

n las siguientes:

PUNTOS

1| FERNANDO GONZALEZ FIGUEROA
2 [ JESUS IGNACIO GONZALEZ SALCIDO
LIC. MANUEL AARON ARIAS

Para lo anterio

Direccién de Obras y Servicios Publicos Municipales del H. Ayuntamiento de San Ignacio, y se determin¢ en las
bases de licitacién como rango de aceptacion para las propuestas econémicas lo siguiente: No debera ser mayor
al Presupuesto base ni menor al 90 % de dicho presupuesto.

Presupuesto Base: $2,006,426.90
90% Presupuesto Base: $1,805,784.21
Rango: $1,805,784.21 g $ 2,006,426.90

Se anota la propuesta con sus importes para analizar si estan dentro del rango de aceptacion, en el mismo
orden que se hizo el analisis técnico.

(Tvo. LICITANTE IMPORTE NETO RESULTADO 7
1__| FERNANDO GONZALEZ FIGUEROA $1,999.220 39 SOLVENTE
2 | JESUS IGNACIO GONZALEZ SALCIDO $1,977.773.18 SOLVENTE
3 [ LIC. MANUEL AARON ARIAS $1,987,273.65 SOLVENTE
4__ | ING. HUGOMAR PERAZA PONCE $1,966,287.56 SOLVENTE

NO HUBO PROPUESTAS DESECHADAS
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Se anota la propuesta que quedaron dentro del rango de aceptacion, en el mismo orden gue se hizo el analisis

técnico.
No. LICITANTE IMPORTE NETO
1 FERNANDO GONZALEZ FIGUEROA $1,999,220.39
2 JESUS IGNACIO GONZALEZ SALCIDO $1,977,773.18
3 | LIC. MANUEL AARON ARIAS $1,087,273.65
4 | ING. HUGOMAR PERAZA PONCE $1,966,287.56

Una vez realizado el andlisis cuantitativo y cualitativo de las propuestas econémicas, los licitantes cuyas
propuestas fueron DESECHADAS por NO cumplir todos los requisitos econémicos solicitados por la
convocante, fueron las siguientes:

NO HUBO PROPUESTAS DESECHADAS

Se enlistan las Propuestas Econémicas que estan comprendidas dentro del rango de aceptacion y que cumplen
con la revision cualitativa de sus documentos, para su posterior evaluacién mediante el método de Tasacion

Aritmética:
No. LICITANTE IMPORTE NETO
1 FERNANDO GONZALEZ FIGUEROA $1,999,220.39
2 JESUS IGNACIO GONZALEZ SALCIDO $1,977,773.18
3 LIC. MANUEL AARON ARIAS $1,987,273.65
4 ING. HUGOMAR PERAZA PONCE $1,966,287.56
TASACION ARITMETICA
COSTO DIRECTO CARGOS IMPORTE
No | NOMBRE DE LA COSTOS FINANCIAMIENT
UTILIDAD | ADICIONALE | PROPUESTAS
- | EMPRESA YATERIALE | yaNO DE OBRA | MAQUINARIA | INDIRECTOS | O s CON IVA
i || EERNANDO $953,985.08 $286,878.98 $100,072.54 |  $172,258.98 §7.95476 | $152,11503 | $50,20049 | § 1,999.220.39
GONZALEZ FIGUEROA 88, 878, 072, 258, 954, 15, 200. 889,220,
JESUS IGNACIO
2 GONZALEZ SALCIDO $964,435.83 $243,755.95 $110,014.17 $179,233.13 $7,328.41 $150,476.75 $4973264 | $ 1,977,773.18
9 | S NUEL BARON | s danmo $238,236.34 $105891.33 |  §$190,312.98 $7.490.57 | $15120679 | $49,80221 | §  1.987.273.65
4 gifiAZA PO:lCJSOMAR $932,796.61 $230,138.27 $142,685.70 $186,910.53 $3,564.95 $149,608.29 $49,371.14 | & 1,966,287.56
COSTO DE MERCADO
= $955,338.56 $249,752.39 $114,665,94 $182,178.91 $6,584.67
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RESULTADO DE LAS INSUFICIENCIAS
Nl e panE e S MANO DE OBRA COSTO FINANCIAMIENT ggxfﬂm* EIFLFTR'E%CA'D RES%TAD
. | EMPRESA et
MATERIALES (A) | g MAQUINARIA(C) | | \nicEcto D) | 0(E) D TE
FERNANDO
1 | GONZALEZ -5 1,353.48 $000| -5 1459340 -§ 9,919.93 $0.00 | $25,886.80 | $126,24823 | SOLVENTE
FIGUEROA
JESUS  IGNACIO
2 GONZALEZ $0.00 -$ 5996.43 | -$ 4,651.77 | -$ 2,945.77 $0.00 $13,693.98 | $136,882.78 | SOLVENTE
SALCIDO
LIC. MANUEL
3 AARON ARIAS $0.00 | -8 11,516.05 | -$ 8,774.61 $0.00 $0.00 $20,290.65 | $130,916.14 | SOLVENTE
ING.  HUGOMAR
4 | PERAZA PONGE -5 22,541.95 | -$ 19,614.11 $0.00 $0.00 % 301972 | $45175.79 | $104,432.50 | SOLVENTE

Una vez calificada la solvencia por el método de Tasacion Aritmética de la propuesta econémica, los licitantes
cuyas propuestas fueron DESECHADAS por resultar INSOLVENTES, fueron las siguientes:

NO HUBO PROPUESTAS INSOLVENTES

Una vez realizado la Tasacion Aritmética de la propuesta econémica, los licitantes cuyas propuestas resultaron
“SOLVENTES” en la evaluacién, fueron las siguientes:

No. LICITANTE IMPORTE NETO RESULTADO
1 FERNANDO GONZALEZ FIGUEROA $1,999,220.39 SOLVENTE
2 JESUS IGNACIO GONZALEZ SALCIDO $1,977,773.18 SOLVENTE
3 LIC. MANUEL AARON ARIAS $1,987,273.65 SOLVENTE
4 ING. HUGOMAR PERAZA PONCE $1,966,287.56 SOLVENTE

Licitante cuya propuesta resulta ganadora y a cuyo favor se falla y adjudica en contrato de obra publica.

El nombre o denominacion del licitante cuya propuesta econémica solvente resulta ganadora, por ofrecer el
presupuesto total menor, a cuyo favor se falla y adjudica el contrato de obra publica correspondiente, es el

Siguiente:
NOMBRE DEL LICITANTE ($) IMPORTE DE LA
PROPUESTA
ING. HUGOMAR PERAZA PONCE $1,966,287.56

La firma del contrato respectivo se llevara a cabo el dia 11 del mes de agosto del afio de 2023, en la oficina de la
Direccion de Obras y Servicios Publicos, ubicadas en calle Gabriel Leyva Esquina 5 de mayo, colonia centro, San
Ignacio, Municipio de San Ignacio, Estado de Sinaloa, México.

El plazo para realizar los trabajos de la obra publica de mérito, no excedera de 62 (sesenta y dos) dias naturales.

Elinicio de los trabajos se efectuar el dia 14 de agosto de 2023, y consecuentemente se concluirdn a mas tardar

el 14 de octubre de 2023,
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El presente fallo se notificara en junta publica el dia 09 de agosto de 2023, a las 11:00 horas, en la oficina de la
Direccion de Obras y Servicios Publicos, ubicadas en calle Gabriel Leyva Esquina 5 de mayo, colonia centro, San
Ignacio, Municipio de San Ignacio, Estado de Sinaloa, México.

Formulo:

Integrantes del Comité de Obras del Municipio de San Ignacio; Unificado a la Junta Municipal de Agua Potable y
Alcantarillado de San Ignacio

COMITE DE OBRAS DEL MUNICIPIO DE SAN IGNACIO;
UNIFICADO A LA JUNTA MUNICIPAL DE AGUA POTABLE Y
ALCANTARILLADO DE SAN IGNACIO

P4 —

ARQ. ANTONIO DE JESU VALVERDE ).Mfﬁs RIVERA MILAN
PRESIDENTE DEL ZOMIT SECRETARIO EJECUTIVO

C (VAN D/.—:
ING. CHRISTIAN PABLO GUZMAN RODRIGUEZ L.C.P. MARRTHUR
VOCAL 1 VO 2
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LIC. HECTOR GUILLERMO URIAS GARATE
VOCAL 3
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