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EN LA LOCALIDAD DE EL ROSARIO, MUNICIPIO DE ROSARIO, ESTADO DE SINALOA, SIENDO LAS
10:00 HRS. DEL DIA 03 DE MAYO DE 2021, SE REUNIERON EN LAS OFICINAS DE LA DIRECCION DE
OBRAS PUBLICAS DE EL ROSARIO, UBICADAS EN: INTERIOR PALACIO MUNICIPAL CALLE ANGEL
FLORES S/N, COLONIA CENTRO, ROSARIO, SINALOA, PARA DAR CUMPLIMENTO A LO ESTABLECIDO
EN EL ARTICULO 59 DE LA LEY DE OBRAS PUBLICAS Y SERVICIOS RELACIONADOS CON LAS
MISMAS, SE EMITE EL PRESENTE EL D FALLO DE ADJUDICACION DE CONTRATO PARA REALIZAR
OBRA: PAVIMENTACION CON PIEDRA AHOGADA EN CONCRETO EN CALLE JUAN M. CARILL
ENTRE CALLE LIBERTAD Y CANAL PLUVIAL, COL. MARCELO LOYA, ROSARIO, SINALOA.
REFERENTE A AL CONCURSO POR LICITACION PUBLICA ESTATAL No.- FISM-MRS-SE-025/2021.

DICTAMEN QUE SIRVE DE BASE PARA EMITIR EL FALLO.
EL DICTAMEN QUE SIRVE DE BASE PARA EMITIR EL PRESENTE FALLO, SE EMITIO EL DIA 04 DE
MAYO DE 2021, POR EL COMITE TECNICO RESOLUTIVO DE OBRAS PUBLICAS.

EN EL ACTO DE PRESENTACION Y APERTURA DE PROPUESTAS, SE PRESENTARON Y SE
RECIBIERON LOS SOBRES CERRADOS CON LAS PROPUESTAS TECNICAS Y ECONOMICAS Y
DOCUMENTALES LEGALES DE 03 (TRES) LICITANTES, MISMAS QUE FUERON ACEPTADAS,
ABRIENDO LAS PROPUESTAS TECNICAS- ECONOMICAS PARA REVISAR CUANTITATIVAMENTE LA
DOCUMENTACION, SIENDO LAS SIGUIENTES:

o e

1 ING. RIGOBERTO ARAMBURO BOJORQUEZ

2 ARQ. GINA CONCHITA SANCHEZ MANJARREZ
3 URBANIZACIONES Y DISENOS GAMA S.A. DE C.V.
4

LICITANTES CUYAS PROPUESTAS FUERON DESECHADAS
NO HUBO.
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COMO RESULTADO DEL ANALISIS DE LAS PROPUESTAS TECNICAS, SE OBTUVO LO SIGUIENTE:
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ING. RIGOBERTO ARAMBURO i 6.50 | 6.50 | 5.00 I
1 | BOJORQUEZ 2 2 3 2 3 3 2 5 5 0|0 4 4 1.50 |1.50|48.00 H i
ARQ. GINA CONCHITA SANCHEZ 6.50|3.25|2.50
2 | MANJARREZ 2 2 3 2 3 3 2 5 5 0] 0 10 2 2 150 |1.50(42.25
URBANIZACIONES Y DISENOS 6.50|3.20|2.50 < |
3 | GAMASA DECV. 2 2 3 2 3 3 2 5 5 0] 0 10 2 n 1.50 [1.50(42.20 ‘»
1 |

UNA VEZ REALIZADO EL ANALISIS CUALITATIVO ASI COMO SU VALORACION POR EL MECANISMO |
DE PUNTOS Y PORCENTAJES DE LA PROPUESTA TECNICA, LOS LICITANTES CUYAS PROPUESTAS \ |
SE CONSIDERARON DESECHADAS POR NO CUMPLIR NI SATISFACER LOS REQUISITOS TECNICOS \ |
SOLICITADOS POR LA CONVOCANTE; DE CONFORMIDAD CON LO ESTABLECIDO EN LAS BASES DE "

LA PRESENTE LICITACION, EN EL PUNTO 54 CRITERIOS PARA LA EVALUACION DE LAS N\ |
PROPOSICIONES MEDIANTE EL MECANISMO DE PUNTOS Y PORCENTAJES, I. LA PUNTUACION O |
UNIDADES PORCENTUALES A OBTENER EN LA PROPUESTA TECNICA PARA SER CONSIDERADA |
SOLVENTE Y, POR TANTO, NO SER DESECHADA, SERA DE CUANDO MENOS 37.50 DE LOS 50
MAXIMOS QUE SE PUEDEN OBTENER EN SU EVALUACION Y FUERON LAS SIGUIENTES, POR LOS
MOTIVOS QUE EN LAS MISMAS SE INDICAN:

NO HUBO PROPUESTAS DESECHADAS

PROPUESTAS TECNICAS SOLVENTES
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UNA VEZ REALIZADO SU VALORACION POR EL MECANISMO DE PUNTOS Y PORCENTAJES, LOS
LICITANTES CUYAS PROPUESTAS S| SE CONSIDERARON SOLVENTES EN SU ASPECTO TECNICO,
POR CUMPLIR CON TODOS LOS REQUISITOS TECNICOS SOLICITADOS POR LA CONVOCANTE Y
HABER OBTENIDO UN MINIMO DE 37.50 DE LOS 50 PUNTOS QUE SE PUEDEN OBTENER PARA
CONSIDERARSE SOLVENTE, SON LAS SIGUIENTES:

ING. RIGOBERTO ARAMBURO BOJORQUEZ 48.00

1
2 ARQ. GINA CONCHITA SANCHEZ MANJARREZ 42.25
3 URBANIZACIONES Y DISENOS GAMA S.A. DE C.V. 42.20
4

SE DIO A CONOCER EL PRESUPUESTO BASE DE LA OBRA DETERMINADO POR LA CONVOCANTE |
DIRECCION DE OBRAS PUBLICAS Y SE DETERMINO EN LAS BASES DE LICITACION COMO RANGO
DE ACEPTACION PARA LAS PROPUESTAS ECONOMICAS LO SIGUIENTE. NO DEBERA SER MAYOR AL
PRESUPUESTO BASE NI MENOR AL 90% DE DICHO PRESUPUESTO.

PRESUPUESTO BASE: $ 4,108,268.01 \ 4

\ |

\

90% PRESUPUESTO BASE: $ 3,697,441.21 N \\ ‘
RANGO: $  4,108,268.01  al $ 3,697,441.21

SE ENLISTAN LAS PROPUESTAS ECONOMICAS QUE ESTAN COMPRENDIDAS DENTRO DEL RANGO
DE ACEPTACION Y QUE CUMPLEN CON LA REVISION CUALITATIVA DE SUS DOCUMENTOS, PARA SU
POSTERIOR EVALUACION MEDIANTE EL METODO DE TASACION ARITMETICA:

1 ING. RIGOBERTO ARAMBURO BOJORQUEZ $ 4,093,814.67 N
2 ARQ. GINA CONCHITA SANCHEZ MANJARREZ $ 4,101,546.69 ‘
3 URBANIZACIONES Y DISENOS GAMA S A. DE C.V. $ 4.106,570.47

4
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TASACION ARITMETICA
COSTO FINANCIAMIE
COSTO DIRECTO UTILIDAD
No. | NOMBRE DE LA EMPRESA INDIRECTO |  NTO
T MANO DE
MATERIALES OEos” | MAQUINARIA
1 gﬂg&{gﬂggmo ARAMBURO | 4 553877.05 | 85006296 | 26817653 | 33456347 | 74112162 | 508550.60 | 10587452 | 352915058
ARQ. GINA CONCHITA
2 R ET Al A 148019193 | 83850491 | 27927506 | 42217644 | 74252138 | s3001105 | 10607448 | 359581611
URBANIZACIONES Y DISENOS
O e ] 147206066 | 85011678 | 27691181 | 317,00000 | 743430.86 | 539,87241 | 10620441 | 3540146.96
4
COSTO DE MERCADO =| 1,502,043.21 846,258.22 274,787.80 | 357,913.30 | 742,357.95
. RESULTADO DE INSUFICIENCIAS SUMA DIFERENCIA
No. | NOMBRE DE LA EMPRESA . Mano de g Gosto, Lo RESULTADO
Materiales Obra Maquinaria Indirecto | Financiamiento F=A+B+C+D+E UTII'.I[?'AD - "
@A) ok €) o € F
ING. RIGOBERTO ARAMBURO
1 BOJORQUEZ 6611.27 23,349.83 1,236.33 31,187.44 477,353.16 SOLVENTE
ARQ. GINA CONCHITA SANCHEZ
2 Al 2185128 | 7,66331 pre—— 29514,59 500,697,37 SOLVENTE
URBANIZACIONES Y DISENOS
3. R 20,082.55 70,895.86 468976.55 SOLVENTE
‘ \
\
UNA VEZ REALIZADO LA TASACION ARITMETICA DE LAS PROPUESTAS ECONOMICAS, LOS A

LICITANTES CUYAS PROPUESTAS RESULTARON “SOLVENTES" EN LA EVALUACION, FUERON LAS
SIGUIENTES,

ING. RIGOBERTO ARAMBURO BOJORQUEZ

A

N\

N\

1 $ 4,093,814.67 SOLVENTE
2 ARQ. GINA CONCHITA SANCHEZ MANJARREZ $4,101,546.69 SOLVENTE
3 URBANIZACIONES Y DISENOS GAMA S.A. DE C.V. $ 4,106,570.47 SOLVENTE
4

LICITANTES CUYAS PROPUESTAS RESULTARON SOLVENTES

EL NOMBRE DENOMINACION SOCIAL DE LA LICITANTE CUYA PROPUESTA RESULTO SOLVENTE

POR EL COMITE TECNICO RESOLUTIVO DE OBRAS PUBLICAS.

-

ING. RIGOBERTO ARAMBURO BOJORQUEZ

$ 4,093,814.67
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LICITANTES CUYA PROPUESTA RESULTO GANADORA Y A CUYO FAVOR SE FALLA Y ADJUDICA EL
CONTRATO D OBRA PUBLICA.

EL NOMBRE O DENOMINACION DEL LICITANTE CUYA PROPUESTA RESULTA GANADORA Y CUYO
FAVOR SE FALA Y ADJUDICA EL CONTRATO DE OBRA PUBLICA CORRESPONDIENTE, ES EL
SIGUIENTE:

1 ING. RIGOBERTO ARAMBURO BOJORQUEZ $ 4,093,814.67

LUGAR Y FECHA EN QUE EL LICITANTE GANADOR DEBERA FIRMAR EL CONTRATO RESPECTIVO.
LA FIRMA DEL SE LLEVARA ACABO EL DIA 04 DE MAYO DEL 2021, EN LAS OFICINAS DE LA
DIRECCION DE OBRA PUBLICAS UBICADAS EN INTERIOR PALACIO MUNICIPAL CALLE ANGEL
FLORES S/N, COLONIA CENTRO, ROSARIO, SINALOA.

EL PLAZO PARA REALIZAR LOS TRABAJOS DE LA OBRA PUBLICA DE MERITO, NO EXCEDERA DE 60
(SESENTA) DIAS.

EL INICIO DE LOS TRABAJOS SE EFECTUARA EL DIiA 05 DE MAYO DEL 2021, CONSECUENTE SE |
CONCLUIRAN A MAS TARDAR EL DiA 03 DE JULIO DEL 2021. |

|
PLAZO Y FECHA DE INICIO DE LOS TRABAJOS !
|

FORMA EN QUE SE NOTIFICARA EL FALLO A LOS LICITANTES

EL PRESENTE FALLO SE DARA A CONOCER EN REUNION EL DIA 04 DE MAYO DEL 2021 A LAS 10:00

HORAS EN LAS OFICINAS DE LA DIRECCION DE OBRAS PUBLICAS UBICADAS EN INTERIOR PALACIO ‘

MUNICIPAL CALLE ANGEL FLORES S/N, COLONIA CENTRO, ROSARIO, SINALO
\
|

/1Y

VOCAL DEL COMITE DE OBRAS PUBLICAS VOCAL DEJ. COMITE DE O S PUBLICAS

ING. PABLO OSUNA MORALES ING. PEDRO ANDRES GARCIA MARTINEZ 1
DIRECTOR DE OBRAS PUBLICAS TESORERO MUNICIPAL 1
PRESIDENTE SUPLENTE DEL COMITE DE OBRAS SECRETARIO DEL COMITE DE OBRAS PUBLICAS |
PUBLICAS. ‘

/‘ / |

&/ /7 |

LIC. VE NTANO CISNEROS DR. FRANCISC{ JAVIER EST'RAI’.’)A ORONADO ‘
TITULAR DEL"ORGANO INTERNO DE CONTROL DIRECTOR DE PLANEA \

|

\

]
LiC. FRANCIS CE FIGUEROA 1
ASUNTQS JURIDICOS ,‘
VOCAL DEL CO E OBRAS PUBLICAS |
|
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